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Giris

Bu ¢alismanin amaci, 9. yiizyil Arap cografyaci-tarihgisi Ya’k(bi'nin bilyuk tarih eseri Tarih'i
yazarken kullandig1 kaynaklar gézden gecirmek ve bu eserde Sia lehine dnyargili davrandigina
dair sikca dile getirilen iddialarin ne 6l¢iide kaynak se¢ciminden kaynaklandigini tespit etmektir.
Bu eserin yaklasik bir asir 6nceki ilk baskisinin ardindan yapilan ilk degerlendirmelerde, eserin
Sii egilimli olduguna dair farkli yogunlukta su¢lamalar yer almigtir. Bu ve benzeri suclamalar,
Araplarin tarihini, Arap edebiyati tarihini ya da Orta Dogu tarihgilerini ele alan sonraki
kaynaklarin neredeyse tamaminda tekrarlanmistir. Ancak bu degerlendirmelerin ya da
referanslarin hi¢biri bu suglamayla tam olarak ne kastedildigini agiklamamis ya da hangi
baglamda kullanildigim tammlamamustir?,

Tiim tarihgiler, diger insanlarda oldugu gibi, tutumlarinda ve pesin-hiikiimlerinde su ya
da bu derecede veya su ya da bu yonde onyargilidir. Tarih yazma siireci, yazarin diisiinerek karar
vermesini gerektiren bir siire¢ oldugundan, kisisel onyargilarinin bir kisminin eserine sizmast
dogaldir. Vicdanli bir tarihgi, dini, siyasi ya da diger kisisel kanaatlerini, tarihin genel
gerceklerinin  carpitilmasina, renklendirilmesine ya da yeniden degerlendirilmesine yol
acmayacak sekilde goz ardi1 etmeye ¢alisacaktir. Bu aragtirma baglaminda 6nyargi (bias) terimi,
tiim tarihgilerin tabi oldugu ortiik, bilingalt1 yatkinligi degil, Miisliiman tarihgiler tarafindan
kullanilan tarihsel yargilarin gogunu etkileyen agik bilingli 6nyargi tiiriinti (overt conscious bias)
ifade etmek {izere anlagilmalidir. Dogulu ve Batili birka¢ kusak akademisyenin arastirmalari,
Rosenthal'm, “dini-siyasi miilahazalarin erken dénem Islam tarihi yazimimn ¢oSunu tamamen
tarafli hale getirdigi” yoniindeki tespitinin gegerliligini ortaya koymustur?. Dolayisiyla, sonraki
donemin belirli bir tarih¢isinin 6nyargisi, oncelikle temel konularda aldig1 pozisyonlar ve kaynak
seciminde olusturdugu standartlar agisindan belirlenebilir.

Kaynak materyallerin se¢imi, dogasi ve onlardan nasil yararlanildigi, herhangi bir
tarih¢inin basarisim1 6lgmek i¢in Oonemli bir indekstir. Bu iki faktor Ya’kidbi'nin durumunda
ozellikle gecerlidir. Eger bir grubun ya da digerinin lehine 6nyargi ya da tarafgirlik suclamasi
saglam temellere dayanacaksa, bu egilimin ne 6l¢iide kaynaklarin kendilerine atfedilebilecegini
sorgulamak 6nem kazanmaktadir. Bu ilkeyi Ya’kidbi'nin tarih ¢alismasina uyguladigimizda,
konuya 6zgii birkag soru ortaya ¢ikmaktadir. Yazar, selefleri ve cagdaslari tarafindan bilinmeyen
ya da herhangi bir sebeple kullanilmayan hangi kaynaklari kullanmustir? Ik dénem Arap
tarihgileri arasinda Ya’k{bi ve meslektaslari i¢in ortak olan kaynaklar hangileridir ve bunlarda
hangi egilimin kanitlar1 tespit edilebilir? Yazarin egilimi ne 6l¢iide kaynak materyal secimine ve
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bunlar1 manipiile etme bigimine baglanabilir? Bu sorulardan bazilarma verilecek cevaplar,
Ya’kiibi'nin eseri ile tarihsel meslektaslarinin eserleri arasindaki iliskiyi netlestirmeye ve iddia
edilen egiliminin hangi baglamda isliyor olabilecegini tammlamaya yardimci olacaktir. Bu
makale sadece kaynaklarin se¢imine odaklanmaktadir; bunlarin kullanimi daha sonraki bir
boliime birakilmistir.

Ya’kabi'nin Tarih’i, tarihin kiltirel yonlerine gicli bir vurgu yapan evrensel tarih
yazimina Arap-Miisliiman yaklasiminin 6ncii 6rnegi olmasi bakimindan essizdir. Bir agidan, yani
kaynak gosterme yontemi agisindan, yazarin daha 6nemli ¢agdaslari olan Belaziiri ve Taberi'nin
eserlerinden ayrilir. Ya’k{ibi'nin kendisi bize eserinin 6zetleme (abridgement) kisaltma olmasini
amagcladigini soyler:

"...Kendimizin bagka kaynaklardan yararlanarak olusturdugu bir eserde, ayrmtili ve
kapsamli olmaya ¢aligmadik ve bizden 6nce bagkalarinin harcadigi ¢abayi tekrarlamadik. Aksine,
tiim yazilanlari (articles) ve rivayetleri bir araya getirmeye ve 6zetlemeye ¢alistik. Zira bunlarin
cesitli rivayetlerin (traditions) ve hikayelerin (versions) disinda yillara ve gaglara gore farklilik
gosterdiklerini, bazilarmin arttigimi ve bazilarmin azaldigim gordik... Ayrica, isimlerini
verdigimiz kisilerden bagkalarinin yetkisine dayanarak, halifelerin biyografilerinden ve
kayitlarindan bildigimiz, bagkalarindan kaynaklanan ve baskalar1 tarafindan aktarilan alintilara
da yer verdik. Ancak biz kitabimizi, siirleri ve uzun anlatilar1 hari¢ tuttugumuz G6zet bir hiilasa
haline getirdik. Siginak, yardim, kudret ve kuvvet yalnizca Allah'tadir." (11, s. 5-6).

Bdyle bir amag g6z onilinde bulunduruldugunda Ya’kiibi'den, Taberi'nin eserinde oldugu
gibi her bir rivayet (khabar) i¢in kaynaklarin ayn titizlikle belirtmesi ve ravi zincirlerinin ayni
sadakatle aktarmasi beklenemezdi. Her ne kadar Miisa b. Ukbe (6. 141/748) ve hatta Belaziiri®
gibi kaynaklar tarafindan hem eksik hem de bilesik veya toplu isnatlarin kullanildig1 kaydedilmis
olsa da, bu dénem ve dncesi i¢in geleneksel tarihsel agiklama yontemi buydu. Ote yandan Ya’kiibi
bu sistemden tamamen vazgecer ve isnatlara sik sik atifta bulunmadan kesintisiz bir anlatim sunar.
Ya'k(ibi’nin bu standardi tamamen reddeden ilk resmi tarihgilerden biri oldugu gézlemlenmistir.
Bu uygulamanin daha onceki bazi temsilcileri 6rnek olarak gosterilebilir; ancak higbiri
Ya’kiibi'ninki gibi nitelikte ve kapsamda eserler kaleme almamustir. Cagdas: Ibn Kuteybe'nin (6.
276/889) eserleri de isnat formiiliiniin kat1 kullaniminm kirilmasima dair olumlu 6rneklerdir?. Bir
diger cagdast EblG Hanife ed-Dineveri (6. 282/895) ise tarih yaziminda bu formiile sadece
gostermelik bir yer verir. Belaziiri ile birlikte bu ii¢ yazarin ortak bir ge¢cmis ya da deneyim
0zelligi vardir ki; o da Arap hakimiyetindeki Fars vilayetlerinde ya bir aile gelenegine ya da uzun
bir tanisiklik donemine sahip olmalaridir. Boyle bir amag¢ goz oniinde bulunduruldugunda
Yakubi'nin, Taberi'nin eserinde oldugu gibi, her bir rivayet i¢in kaynaklarin aymi Ozenle
belirtilmesini ve rivayet zincirlerinin ayni sadakatle aktarilmasini saglamasi beklenemezdi.

Isnat sistemi yerine Ya’k{bi, daha az giivenilir (less authoritative) olsa da daha kullamgh
bir yéntem benimser. Tarih’inin® ikinci cildinin girisinde, okuyucularina, goriiniiste mantikli bir
siralama olmaksizin, kaynaklarinin 6zet bir listesini sunar. Bu kaynaklarin tasviri bir incelemesi,
seleflerinin ve ¢agdaslarinin eserleriyle karsilastirmay: izahta faydali olacaktir. Bu kaynaklar
Ya'kubi'nin kendi ifadesinde ge¢gme sirasina gore ele alinacak, ardindan onun zamanina gorece
yakinliklarini gdsteren bir tablo sunulacaktir. i1k ifadede adlandirilmayan ancak metinde belirtilen
bazi kaynaklar da dikkate alinacaktir.

Kaynaklar hakkindaki agiklamasinin niteliginden su sonuca varilabilir: Onun bazi raviler
(informants) sadece daha Onceki aktaricilardan (traditionists) kaynakli veya bunlarla iligkili
bilgiler icin ara ravilerdir (intermediate reporters). Kendi zamanina yakin olaylar igin, eserlerine
basvurdugu tekil kaynaklara giivenir. Bu gruptan en az biriyle kisisel gorlismeler yoluyla bilgi
almis olsa da, listeledigi kaynaklarin derslerine katildig1 son derece siiphelidir. Son boliimlerdeki
bazi detaylarin dogrudan deneyiminden veya kendi gencgligi sirasinda ortaya ¢ikan olaylarin

8 Belaziiri’nin Fitdhu’l-Biildan adl eserinde “Suriye'nin fethi ve Halid b. Velid'in seferleri” hakkindaki rivayet isnatsiz ve kaynaklara
¢ok az atifta bulunularak verilmistir. Yazarin kaynak kullanimi ve kaynak gosterme yontemi hakkinda editoriin yorumlarina bakiniz:
ed: Selahaddin Muneccid, 3 bolum, Kahire 1956. I, 18-19, 128-33.

4 Ishaq Mis& Huseini, The Life and Works of Ibn Qutayba, (Beyrut, 1950), 64-67.

5 Tarihi’l-Ya’kabi, (Beyrut: Daru Sadr-Daru Beyrut, 1379/1960), II, 6.
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kisisel bilgisinden eklendigi varsayilabilir olsa da, kendi kaynagina iligkin beyan yoluyla higbir
bilgi sunmaz. Kitaptaki son tarih H. 259 oldugundan, olgun yillariyla cakisan herhangi bir olay
yoktur.

1. ishak b. Siileyman b. Ali b. Abdullah b. Abbds el-Hdsimi

Bu réavinin dogum tarihi bilinmemektedir; ancak H. 130'dan 6nce olmasi pek miimkiin degildir.
Bir siire Basra'da yasamis ve H. 158 yilinda Abbasi Halifesi Manstir'un B. Umeyyeli bir kadindan
olan kiz1 Aliyye ile evlenmistir®. Aile baglantilarin1 (Abbasi) devletinin gesitli blgelerine vali
olarak atanmak igin kulland1. H. 170 yilinda Harniirresid onu Medine'ye vali olarak atadi’. H.
174 yilinda Sind ve Mukran vilayetlerine vali yapti®. H. 177 yilinda aym sifatla Misir'a
nakledildi®. Orada bir y1l kald1 ve eyaletteki bir isyanla basa ¢ikamadigi igin degistirildi'®. Ayrica
(halife) Emin'in emrinde, énce H.194’te Hims’ta'! ve kisa bir siire sonra da Irminiye’de vali
olarak gorev yapti*2. Emin'in M. 813'te gorevden alinmasimin ardindan Me’min, Tahir b.
Muhammed'i Irminiye ve Azerbaycan'a vali olarak atadi. Tahir b. Muhammed de Ishak'i kisa
siirede gorevinden aldi. Oliimiine dair kesin bir tarih bilinmemektedir; ancak 200/816'dan sonra
fazla yasamadig: varsayilabilir.

Ya’kiibi onu Hasimi ailesiyle ilgili rivayetlerin (tradition) kaynagi olarak gosterir ancak
hicbir yerde ozellikle onun kaynagindan (authority) herhangi bir bilgi aktarmaz. Taberi'deki
isnatlarin higbirinde ravi olarak zikredilmemistir; sadece Aliye ile evliligi hakkinda bir rivayet
vardir. Arkasinda herhangi bir yazili kayit birakip birakmadig: kesin degildir; ancak gdstergeler
birakmadig1 yoniindedir®,

2. Ebl'l-Bahter? Vehb b. Vehb el-Kuresi

Bu ravi de Abbasi yonetiminde yliksek mevkide bir memurdu. Esed soyundan geliyordu ve
Medine'nin yerlisiydi**. Gengliginde Medine'den ayrilarak Bagdat'a gitmis ve Har(niierresid
tarafindan bu sehrin dogu ¢eyregi olan Askeriilmehdi'ye kadi olarak atanmigtir. Hatta Har(in
doneminde bir siire kadilkudatlik yapmustir’®. Harin'un Medine'deki valilerinin sonuncusuydu ve
burada askeri komutan olarak da gorev yapmistir. Bu gorevlerden alindiktan sonra Bagdat'a
gitmis ve burada 200/815-16 yilinda vefat etmistir.

Bir hadis ravisi olarak kaynaklarin ¢ogu onu zayif veya giivenilmez® olarak gérmekte ve
hatta (Hz.) Peygamber'in hayatiyla ilgili hadisleri (traditions) uydurdugundan
siiphelenilmektedir. Ya’k{ibi onu Har(in'” ddnemindeki fakihler arasinda zikretmekte ve Hatib el-
Bagdadi de onu bir tarihci ve secereci (genealogist) olarak évmerktedi. ibnii'n-Nedim ve Ibn
Hallikén tarafindan ona atfedilen ve ¢ogu (Hz.) Peygamber'in seceresi ve tasviriyle ilgili olan bir
dizi kitap vardir. Kitdbu Sifatii’n-Nebi gibi bir eser, (Hz.) Muhammed'in giindelik kiyafetlerini
(customary attire) anlatmak igin Ya’kibi tarafindan kullanilmis olabilir®®,

Ebi'l-Bahteri'nin, Medine'de Ca’fer b. Muhammed ile evlenen annesi vasitasiyla (Hz.)
Ali'nin soyundan gelenlerle bir aile bagi vardi. Ibn Hallikdn'in rivayetine gore o, Ca’fer'den ve
digerlerinden rivayet ettigi hadisleri isnatlariyla birlikte nakletmistir ve muhtemelen Ya’kibi'nin
kendi rivayeti i¢in se¢tigi de bunlardir. Bununla birlikte, ayn1 rivayetin Ca’fer et-Tayalist (Carad

& Taberf, Annales, (ed: de Goeje), (Leiden: E. J. Brill, 1879-98), lI, 13.

" Ayni eser, 603.

8 Ayni eser, 609; krs: Ya’kiibi, II, 409.

® Ayni eser, 629.

10 4yni eser, 630; krs: Kindi, Viildtii Misr, (ed: Husayn Nassar), (Beirut: Daru Sadr-Daru Beyrut, 1379/1959), 160-61.

1 Aym eser, 776.

12 ya’kabf, I, 435.

13 Ebii'l-Ferec'in ishak'm bedevi bir sairle karsilasmasi1 hakkinda verdigi bir bilginin isnadinda dort ara ravi vardir. Bkz: Kitabii’l-
Egéant, 20 Cilt (Bulak, H.1285 H), VIII, 168-69.

1 [bn Hallikan, Vefeyatii’'l-A’yan, 3 Cilt (Bulak, 1299/1881), 1II, 107 vd.

15 Taberd, 111, 619; bkz: ibn Hallikan, III, 108.

16 Tbn Kuteybe, Kitabi’l-Maarif, (ed: Wistenfeld), (Gottingen, 1850), 258; krs: Ibnii’n-Nedim, Fihrist, (Kahire: Rahmaniye Matbaas,
H. 1348), 147-148.

7 ya’kabf, 11, 431.

18 Ayn: eser, 88. Halil b. Aybeg es-Safedi'nin, (Hz.) Peygamber'in soylu nitelikleri, seferleri ve biyografisi Uzerine yazan Arap
tarihgileri hakkindaki incelemesinin 6nséziinde Ebii'l-Bahteri ile baglantili olarak bahsettigi eser budur. Bkz: Kitabu’l-Vafi bi-'l-
Vefayat, Journal Asiatique, (Seri: 10, C: 17, 1911), 259.
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et-Tayalisi) ve Ahmed b. Hanbel gibi gesitli kaynaklarin, {ivey babasi Ca’fer'den hadisleri
duydugundan siiphe duyduklarini ve annesinin evliliginden kaynaklanan bu iliskiyi sadece kendi
hayalleri (fancies) i¢in seldhiyet ve mesruiyet kazanmak i¢in kullandigini iddia ettiklerini de
belirtmek gerekir.

Sii kaynaklar ona daha sert yaklasirlar. Necasi (6. H. 450) ile baslayarak, Ca’fer'den gelen
hadislerin hicbirine guvenilemeyecek derecede sahtekér ve basit bir hakim (judge) olarak kabul
edilir. TOsi"ye (6. H. 460) gore, (Hz.) Ali'nin dogumu ve (Hz.) Peygamber ile ilk iliskileri hakkinda
bir kitap yazmustir; ancak onu hadislerin ravisi olarak zayif ve dini bagliligi siipheli biri olarak
kabul eder?®. ibn Daviid, Kessi ve Fadl b. Sazan" izleyerek "Ebi'l-Bahteri’nin yerytziindeki en
biiyiik yalanct oldugunu” iddia eder®. Eb0 Ali tarafindan onun hakkinda verilen goriis birligi
“onun hadis ravileri (traditionists) arasinda gercekten ¢ok zayif oldugu ve kusurlarinin iyi
bilindigi” yonindedir?. Ya’kibi ve digerleri tarafindan hangi eserlerinin kullamldig1 veya
hadislerinin igerigi ve isnatlar1 hakkinda daha fazla ayrint1 bilmeden Ebii’l-Bahteri’ye yonelik bu
suclamalar1 test etmek miimkiin degildir. Bu tir suglamalarin, her ne kadar Ya'k(bi'nin,
kendisinin paylasmayacagi bir yaziya diigmanca bir tavirla elini uzatan bir adama (man of affairs)
duydugu antipatiyi yansittigindan siiphelenilse de, bu raviden elde ettigi malzemelere dayanarak
erken donem Islam tarihinin otantik veya karakteristik Sii versiyonlarmi muhafaza edip
etmedigini soylemek hala oldukg¢a imkansizdir.

3. Eb( Abdullah Ca’fer b. Muhammed

(Hz.) Peygamber'in soyundan gelen bu ravi daha ¢ok Imamiyye Siasmin altinci imami olarak
bilinir. Kendisinin 80/699-700 veya 83/702-03 yillarinda dogdugu bildirilmektedir. Vefati
148/765 yilinda Medine'de olmustur??. Zamaninin siyasetinde higbir rol oynamamasina ragmen,
yine de hadis konusundaki derin bilgisiyle yaygin olarak taninmig ve biiyiik saygi gérmiistiir. Bu
konudaki giivenilirligi ve itimadi ona "sddik" lakabini kazandirmistir. Taberi'nin tarihinde
anlatilan hadislerin isnatlarinda, 6zellikle de (Hz.) Ali ve (Hz.) Muhammed'e kadar uzanan
cetlerle ilgili bilgilerde sik sik ravi olarak gosterilir. Taberi'nin kendisi, (Hz.) Muhammed'in altmis
i¢ yasinda 6ldiigiine dir (isnadinda Cabir'in de bulundugu) bir rivayetten bahsederken, "... bu,
meselenin en saglam goriisiidiir' der®,

Ayrica kendisinin astroloji, simya ve diger gizli bilimler ¢alismalar1 ile ugrastigi
bildirilmektedir ki bu durum kesinlikle Ya’k{ibi'nin ilgisini ¢ekecek bir yon olmaktadir. Ya'kiibi,
metninin batdnlnde, (Hz.) Muhammed'in siretinin (career) gesitli yonleriyle ilgili ¢ok sayida
hadisi sadece Ca’fer'in rivayeti olarak aktarir. Bu hadislerin tiimiiyle degilse de, ¢ogunlugunun
Ebi(’l-Bahteri araciligiyla ona geldigi varsayilabilir. Bu hadislerin baglamlarina bir bakis,
Ya’kiibi'nin ¢ekismeli noktalardaki en glvenli kaynak olarak Ca’fer’e biiyiik 6l¢iide giivendigini
ortaya koymaktadir. Ayni1 noktada iki veya daha fazla hadis arasinda goris farkliliklar: veya delil
catigmasi oldugunda, Ca’fer’in versiyonuna dncelik vermektedir. Bu tercih uygulamasina iyi bir
ornek, (Hz.) Peygamberin babasinin vefatina atifta bulundugu pasaj gosterilebilir:

“Ca’fer b. Muhammed’e goére, (Hz.) Muhammed iki aylikken babasi Abdullah b.
Abdulmuttalib vefat etmistir. Bazilarina gére dogumundan 6nce vefat etmistir. Bu dogru bir bilgi
degildir. Ciinkii genel goriise gore, (Hz.) Muhammed’in dogumundan sonra vefat etmistir.
Bazilarina gore de babasi, dogumundan bir sene sonra vefat etmistir.” (II, s. 10).

Ca’fer'in ¢cagdasi olan ibn Ishak, (Hz.) Peygamber'in biyografisinde, onun kaynaklik ettigi
sadece iki hadise yer vermektedir?*, Bunlardan birisi kendisine bizzat Ca’fer tarafindan
soylenmistir. Vakidi'nin Kitab(’l-Megazi’si isnatlarda Ca’fer'le ilgili ii¢ ayr1 hadis igermektedir?.
Ca’fer'den aktarim zincirinde normalde bir halka bulunurken, asil kaynak genellikle babasi veya

1 Fihrist, (Necef, Haydariye Matbaasi, 1380/1960), 202. Aslinda Siinni olarak kabul edilir. Bkz: Rical(i’t-TGsT, (ed: Muhammed Sadik
el-Bahr(i’l-Uldm), (Necef: Haydariye Matbaasi, 1381/1961), 327.

2 Kitabii’r-Rical, (ed: Celaluddin el-Huseyni), (Tahran: Tahran Universitesi Yaymlari, No: 857, H. 1342/1963), col: 523.

2 Muhammed b. Ismail el-H&’ir?, Miinteha’l-Makal fi Ahvali’r-Rical, (Tahran: Litografi, H. 1267), “Vehb b. Vehb” maddesi.

22 fbn Hallikan, 1, 105.

2 Taber, 1, 3648.

2% Tbn Hisam, Kitabii Siretii’n-Nebf, (ed: Wiistenfeld), (Gottingen, 1858-59), 223, 1019.

% Kitabu’l-Megazi 1i’I-Vékidi, (ed: Marsden Jones), (Oxford U.P., 1966), 3 Cilt, s. 153, 570, 1087.
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(Hz.) Ali’nin bir ceddidir. Burada Vakidi'nin kendisinin de bu hadislerden birinin giivenilirligini
sorguladigini belirtmek gerekir. Erken donem miiellifleri tarafindan (Hz.) Peygamber'le ilgili
hadisler i¢in isnatlarda Ca’fer'in adi1 gectiginde, bu normalde (Hz.) Ali soyunun aile gelenegi
olarak nesilden nesile aktarilan bilgilerdir. Ancak Ca’fer'in hatir1 sayilir s6hretinin yalnizca
atalarindan edindigi aile irfan1 hazinesinden kaynaklanmadigi, ayn1 zamanda bagka kaynak
kisilerden aldig1 diger hadis alanlarinda da basarili oldugu varsayilabilir?®®. Dagmik hadisler,
durumun ger¢ekten de boyle oldugunu diisiindiirmek igin ara sira orada burada ortaya
cikmaktadir?’.

4. Eban b. Osman

Bu kaynak, yaklasik bir asir 6nce yasamis olan ii¢lincii halife (Hz.) Osman'in oglu olan ayni1 isimli
diger hadis¢i ile karigtinlmamalidir?®®, Tam adi Eb( Abdullah Eban b. Osman b. Yahya b.
Zekeriyya el-LU'l0'i Ahmer el-Becel'dir®. Bilinmeyen bir tarihte (tahminen ikinci yiizyilin
baslarinda) Kife'de dogmus ve hayatim Kife ve Basra'da doniisiimlii olarak ikamet ettigi
dénemlerde ¢alismak ve yazmakla gecirmistir®,

Eban, Ca’fer b. Muhammed ve oglu Miséa (el-Kézim) tarafindan aktarilan hadisler
konusunda erken donem Sii kaynag1 olarak kabul edilmistir®. TQsi, Fihristi Kiitiibii’s-Si'a adh
eserinde ondan hadis rivayet eden Kife ve Kum'daki sonraki kaynaklarin genis bir listesini
vermektedir®2. Ayrica Eban'm, aralarinda Ebl Ubeyde Ma'mer b. Miisenna ve Ebii Abdullah
Muhammed b. Selam el-Cumahi'nin de bulundugu Basralilar tarafindan giir, secere ve eyyam
konularinda bir kaynak olarak ¢okg¢a kullanildigini belirtmektedir. Tisi'nin bilinen eseri, su
boliimleri iceren tek bir eserdir: Baslangic (Mebde’), Peygamberlik (Meb’as), Seferler (Megazi),
Oliim (Vefat), Cardak (Sakife), ve Irtidat (Ridde). Megazi boliimii Ahmed b. Muhammed b. Tsa
ve Ibn Ebi Nasr tarafindan nakledilmistir ve muhtemelen Eban bu eser igin Sahibi’l-Megazi
lakabin1 kullanmistirs3,

Bir baska biyografik rivayet, bir hadis¢i olarak Eban'a iliskin cesitli goriisleri
ozetlemektedir®. Sii kaynak Eban b. Taglib® ondan iyi bahsetmis, ancak Ukayli onun zayif veya
desteksiz rivayetler naklettiginden siiphelenmistir. Ibn Hacer, Ukayli'nin Eban hakkinda
biyografik bilgiler i¢eren eserlerinde kendisinin boyle bir siiphe bulamadigini da eklemektedir.

Ukayli'nin Eban'la ilgili tek uzlasmaci ifadesi, (Ibn Abbas'in (Hz.) Ali'den rivayetle (Hz.)
Peygamber'in Arap kabilelerinden kendisini koruma talep etmesiyle ilgili) bir rivayetinin saglam
bir temeli olmadig1 yoniindedir. Bu ifadenin dogrulanabilmesi i¢in, Eban'in rivayetinden farkli ve
daha kisa olan baska bir rivayetin (Da’ud el-Attar'm Cabir'den rivayet ettigi) varlig
gerekmektedir.

Ezdi onun rivayetlerinin saglam olmadigini diisiinmiis ve Ibn Hibban el-Blisti de es-Sikat
adli kitabinda (GAL, I, 164; SI, 272) Eban'in naklettigi bilgide (material) hatalar ve stircmeler
yaptigmi iddia etmistir. Ancak Ibn Hacer Eban'1 savunur ve Muhammed b. Ebi Omer'in onun
hakkinda "insanlar arasinda en onde gelen Kur'an dlimlerinden biriydi" dedigini aktarir.

% Muhammed b. Abdurrahman b. Ebi Lebibe el-Kuresi gibi. Bkz: A. Fischer, Biographien von Gewahrsmannern des Ibn Ishag,
(Leiden 1890), 58.

%" Nasr b. Muzahim, Sifin, (ed: Abdusselam Muhammed Harun), (Kahire, H. 1365), 245.

2], Horovitz, “The Earliest Biographies of the Prophet and their Authors”, Islamic Culture, C. 1, No. 4, 538; J. Flick, Muhammad b.
Ishaq Literarbistorische Untersucbungen, (Frankfurt am Main 1925), 8, dn. 27. Krs: H. A. R. Gibb, Studies on the Civilisation of
Islam, (ed: Stanford J. Shaw and William R. Polk), (London 1962), 111.

2 vakat, Mu’cemi’l-Udeba, (ed: Margoliouth), (London 1923-31), I, 35. Krs: Mustafa Tefiisi, Nakdii’r-Rical, (Tahran 1318/1939),
4-5.

% Basra'daki akademik gevrelerle olan baglantisi, Makkari'de atifta bulunulan kaynak otorite ile 6zdeslestirilmesi gerektigini
diisiindiirmektedir. Bkz: Makkari, Kitabii Nethii’t-Tib, (ed: Dozy, Dugat ve digerleri), (Leiden 1858-61), I, 158. Ayr. Bkz: L. Caetani
ve G. Gabrieli, Onomasticon Arabicum, (Roma 1915), Il, 12 ve 168, 170. ve 171c maddeleri.

SLTGsi, 42, 62; Ricalu’t-Tast, 152. Bkz: Ricalu’l-Allami’l-Hillf, ed: Muhammed Sadik el-Bahr(i’l-Ulam, (Necef: Haydariye Matbaasi,
1381/1961), 21-22.

32 Ayn1 Eser; krs: Necasi, Kitabi’r-Rical, (Tahran: Merkezi Nesri Kitab, 195?), 11.

33 Yakat, Mu’cemi’l-Buldan, (ed: Wiistenfeld), (Leipzig, 1866-1872), VI/I, 55.

3 Tbn Hacer, Lisanii’l-Misan, (Haydarabad: Daireti’l-Maarifii’l-Nizamiye, 1329-31/1911-13), |, 24.

35 T0si, 40-42; Necasi, 9.
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Ibn Sa'd* tarafindan aktarilan bir rivayet, Eban'n Ca’fer b. Muhammed'den aktardig:
baz1 bilgilerin hangi yolla elde edildigine dair bir ipucu vermektedir. isnat su sekildedir: “Ali b.
Tsa en-Nevfeli, Eban b. Osman'dan, Muaviye b. Ammar da Ca’fer b. Muhammed'den.” TasT (s.
194), Muhammed b. Meskin'in Muaviye'nin Ca’fer b. Muhammed'e (6. H. 148) dayandigim
acikca belirttigini ve Necasi'nin (s. 322) Muaviye'nin H. 175 yilinda 61diiglinii bildirdigini aktarir.
Mudviye'nin torunu Muhammed b. Hukeym, Ali er-Riza’nin (6. H. 203) takipgisi olduguna gore,
Eban b. Osman'in Ca’fer b. Muhammed'den sonraki ikinci nesli temsil etmesi ve dolayisiyla H.
200'den sonra yagsamamis olmasi muhtemeldir. Bu da Eban"1 Vakidimin (6. H. 207) cagdasi yapar.

Bu anlatimlara dayanarak, Eban'in yukarida atifta bulunulan kitabinin, Ya’kabi’nin (Hz.)
Peygamber'in siretine iliskin anlatiminin énemli bir alt katmam kaynagi oldugu varsayilabilir.

5. Muhammed b. Omer Eb( Abdullah el-Vikidi

Viakidi yasami boyunca kamu islerinde de aktifti. H. 130 yilinda dogmus ve 207 yilinda vefat
etmistir. Halife Harlinlirresid ve veziri Yahya el-Bermekinin H. 170 yilinda Medine'deki kutsal
yerleri ziyaretleri sirasinda onlara rehber olarak segilince, Bagdat'taki saray tarafindan ilk kez fark
edilmis oldu®. Daha sonra Bagdat'a ¢agrilmis (baz1 rivayetler borglarindan kurtulmak igin
kactigin1 One siirerken, kendisi tarafindan birgok yetenegini daha genis bir alana yaymak i¢in
oldugunu soyledigi rivayet ediliyor) ve Me’min tarafindan Askeriilmehdi Kadiligi’na
getirilmigtire,

Ibnii'n-Nedim® tarafindan kendisine atfedilen yazilar, erken dénem Miisliiman tarih
faaliyetinin tiim evrelerine ve yonlerine dair genis bir ilgi yelpazesini ortaya koymaktadir®.
Ayrica kendi tarihsel calismalarmin da fikhi ve keldmi kaygilara yonelik 6nemli bir tercih
sergiledigi gosterilmistir. Vakidi'nin kendi Kitab(’t-Tabakat 1, katibi Ibn Sa'd'in benzer ¢alismasi
i¢in ana kaynaktir. Bilgilerini ¢ogu Medine'de yerlesik olan ¢ok sayida alimden edinmistir.

Giliniimiize ulasan tek eseri olan Kitabi’l-Megazi’nin 6nemli kaynaklarinin bir listesi
kendisi tarafindan 6nsézde verilmistir. Bu listede Ebti Ma'ser, Ma'mer b. Rasid ve Miisa b. Ukbe
gibi daha 6nce kendileri de megazi kitaplar1 yazmis olan isimler yer almaktadir. Bu eserler de
Ziihri, Asim b. Omer ve Yezid b. Riman gibi kisilerin kaynakligina dayanan hadislerden
olusuyordu. ibn Hallikan ayrica Vakidi'nin daha ¢ok fikhi ve kelami nitelikteki bilgileri i¢in ibn
Ebi Dib, Malik b. Enes ve Sevri gibi kaynaklardan yararlandigint bildirmektedir. Ancak aymi
yazar, “... ondan alinan hadislerin zayif kaynak olarak kabul edildigi ve dogrulugu konusunda
stipheler dile getirildigi” uyarisi da eklemektedir®!.

Bununla birlikte, Vakidi'nin edebi iirlinlerinin (output) bu ¢alismay1 6zellikle ilgilendiren
yonii, Sii sempatisi ve egilimi ile iligkilendirilmesidir. Bu iligkilendirme gelenegi uzun siiredir
devam etmektedir. En azindan Ibnii'n-Nedim'e (6. M.S. 995) kadar uzanmakta ve yazarin bakis
acisinin bu yoniinii su sekilde karakterize etmektedir: “Takiyye uygulayan tlimli ekole mensup bir
Sii'vdi. (Hz.) Ali'nin, (Hz.) Misd'mn asasi, Isa b. Meryem'in oliileri diriltmesi gibi (Hz.)
Peygamber'in mucizevi alametlerinden biri oldugunu ve buna benzer diger hikdyeleri
anlatmistir.”*.

Viakidi'nin Siilige olan ilgisi ilk bakista ona atfedilen ve Siileri 6zellikle ilgilendiren
konulari ele alan Kitdbi Maktelii’l-Hasan,*? Kitabti Mevledii’l-Hasan ve’l-Hiiseyin ve Makteli’l-
Hiseyin gibi eserler temelinde agik¢a goriilmektedir. Vakidi'nin belirgin Sii duygulara sahip
oldugu gozlemi, onun Megazi metninin ilk editorii tarafindan yapilmistir*; ancak bu eserin yeni
baskisinin editdrii, Ibnii'n-Nedim'in tamkligim baska hicbir kaynak, 6zellikle de cagdas Sii

% Kitabl Tabakati’l-Kebir, (ed: Sachau ve digerleri), (Leiden, 1914-17), IV/11, 29; ayr. bkz: Taberi, 111, 2340.

57 Taber, 111, 605.

3 Ayni eser, 1037.

* Fihrist, 144-5.

“0J. Horovitz, El, 1V, 1104.

4 ibn Hallikan, (gev: de Slane), (Paris 1843-71), 3, 62.

“2 Fihrist, 144.

43 Bu, Isfahani'nin Mekatili't-Talibiyyin'i disinda, (Hz.) Hasan'in liimiine maktel terimiyle yapilan diger tek atiftir. Ya'kiibi bile onun
6luminden bir ‘cinayet' olarak bahsetmez; ancak bunun bdyle oldugunu giiclii bir sekilde ima eder.

4 Vakudi, Kitabu’l-Megazi, (ed: A. von Kremer), (“History of Muhammad’s Campaigns”, Calcutta 1856), Sunus, 4.
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kaynaklar ve Vakidi'min metninin kendisi tarafindan desteklenmedigi gerekgesiyle
reddetmektedir®®. Ote yandan diger galismalar, bu eserin sadece (Hz.) Peygamber'in seferlerini
ele almasma ragmen, Ibn Ishak, Vakidi ve Ibn Hisam'm*® edebi dizisinde (Hz.) Ali imaj1 ve
efsanesinin kademeli olarak yogunlagsmasinda yukar1 dogru bir adim1 temsil ettigini gostermistir.
Vakidi'nin bu egiliminin bir baska gostergesi de ibn Sa'd'da (1I/11, 50-51) (Hz.) Muhammed'in
(Hz.) Ali'nin g6gsiinde vefat ettigine dair bes ayr1 rivayetten anlasilmaktadir. Bu, (Hz.) Ayse'nin
gbgsiinde vefat ettigi seklindeki genel kabul goren versiyonla gelismektedir.

Bununla birlikte, Vakidi'nin anlatiminda ibn Ishak'm agik¢a yer aldigini belirttigi
baglamlarda (Hz.) Ali'nin adinin gegmedigi pek ¢ok durum oldugu i¢in takiyye suglamasinin bazi
temelleri olabilecegi goriilebilir. Dahas1 Vakidi, (Hz.) Ayse'nin iftiraya ugradigi boliimde oldugu
gibi, (Hz.) Ali'yi biraz olumsuz gdsteren bazi rivayetler aktarmaktadir®’. Vakidi Abbasi sarayiyla
yakindan iliskili oldugu i¢in, resm1 hassasiyetleri rencide etmeden (Hz.) Ali'yi agik¢a olumlu bir
imajla tasvir etmek zor olurdu. Bu egilim, (Hz.) Ali'ye karsit rivayetler ara sira ve stratejik atiflarla
koreltilirse ve hanedanin ceddi Abbas (b. Abdulmuttalib)'e olumlu bir durus eslik ederse, o zaman
yazarin hamilerinin resmi olarak onaylamama durumuna maruz kalma olasilig1 azalirdi. Belki de
bu tiir bir uzlagsma sayesinde Me'miin'la boylesine dostane iliskiler kurabilmis ve onu (Hz.) Ali
soyuna kars1 daha yumusak bir resmi ¢izgi benimsemeye ikna edebilmistir.

Bu asamada Vakidi'nin dini aidiyetini kesin olarak belirlemek miimkiin
goriinmemektedir. Su anki amaglar dogrultusunda meselenin 6zii, gosterdigi Sii ilgilerin eserine
kasitlt bir tarafgirlik olusturacak kadar niifuz etmesine izin verilip verilmedigidir. Bu konudaki
niha1 yargi, metninin dikkatli bir karsilastirmali ¢alismasina dayanmalidi; fakat yiizeysel olarak
bakildiginda cevabin olumsuz olmasi gerektigi goriilmektedir. Sii ilgileri, hatta tarihginin Siiligi
0zel olarak ilgilendiren bazi konulara duydugu hayranlik ve 6n mesguliyet, bu konulara daha
sempatiyle yaklasilmasina yol agabilir; ancak miiellifi dini inan¢ bakimindan bir Sii yapmaz.

Ya’ktbi, Vakidi'yi temel kaynak olarak ilk kez zikrederken, ondan aldig1 rivayetlerin
Msa b. Ukbe®® ve digerlerinden® elde edilenler oldugunu belirtir. Buradan, (Hz.) Muhammed'in
seferleri ile ilgili boliimlerde Vakidi'den alinan malzemenin ¢ogunun kullanildigini varsayabiliriz.
Bununla birlikte, metnin biitiiniinde Vakidi adina yapilan atiflarin gézden gecirilmesinden,
Vakidi'nin Megézi disindaki eserlerinden elde edilen malzemeden genis olgiide yararlandig
aciktir. Bunun bir 6rnegi, Ya’kiibi'nin (tarih) metninin ikinci cildinin 157. sayfasinda, Omer b.
el-Hattab zamaninda Halid b. Velid'in Suriye'deki seferleri konusundaki rivayetler i¢in Vakidi'nin
kaynak olarak gosterildigi yerde gorilebilir. Bu tiir rivayetler ancak Vakidinin Kitabl't-
Tabakat'indan ya da belki de Kitabii Fiitihu's-Sdm'indan alinmis olabilir. Benzer sekilde, Velid
b. Abdllmelik (M. 705-715) déneminden Vakidi'nin kaynagina iliskin rivayetler, Taberi (III. 639)
tarafindan da alintilanan Kitabi’t-Tarih(’l-Kebir gibi bir eserden tiiretilmis olmalidir.

Ya’kabi'nin (tarih) metni ile Vakidi'nin Megazi'sinin ilgili bolimleri arasindaki iliskinin
daha yakindan incelenmesi, daha sonraki bir ¢caligmada yapilacaktir. Burada Ya’kibi'nin temel
kaynak olarak Vakidi'yi segmesinin, ona (Hz.) Peygamber'in seferleri déneminde (Hz.) Ali'nin
imajini insa etmek i¢in zaten saglam bir temel sagladigini gozlemlemek yeterlidir.

6. MUsa b. Ukbe

Ebd Muhammed Masa b. Ukbe b. Ebi'l-Ayyas el-Esedi, (Hz.) Peygamber'in seferleri konusunda
Medineli kaynaklarin en 6nde gelenlerinden biri olan Ziibeyr b. Avvam ailesinin azatli kolesidir.
Imdmii’l-Megazi olarak anilir ve Malik b. Enes ve diger 6nde gelen fakihler de dahil olmak iizere
cagdaslar tarafindan bu konuda en giivenilir kaynak olarak kabul edilmektedir®. Ya’k{bf onu ilk
Abbasi halifesi Seffah dénemindeki giivenilir fakihler listesinde zikretmistir. (Hz.) Peygamber'in

4 Marsden Jones (ed:), Kitabi’l-Megazi 1i’I-Vikidi, 1, 16-18.

46 W, Sarasin, Das Bild Alis Bei der Historikern der Sunna, (Basel 1907), 24-25.

47 fbn Hisam, 734; bkz: Vakidi, (cev: Wellhausen), (“Muhammad in Medina”, Berlin 1882), 186.

4 Vakidi'nin kitabinmn girisinde verdigi kaynaklar listesinde Mfisd'nin ad1 6zellikle gegmez; ancak yegeni ismail b. Ibrahim'in adi
geger ve Vakidi bu bilgileri amcasindan almustir. fbn Sa'd, 11/1, 1'deki listeye bakiniz.

49 Bunlarin arasinda 6ne ¢ikanlardan birisi Ziihri'dir; Ya'kaibi, 11, 109.

% F. Wiistenfeld, Geschichtschreiber der Araber und ihre Werke, (Géttingen 1882), 6; krs: Sehavi, I’ldn, Rosenthal’den terciime
edilmistir. Age, tit., 394; ve Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, (Haydarabad, 1326), X, 361.
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biyografisi alaninda daha meshur olan ¢agdas1 ibn Ishak'tan birkag y1l 6nce, 141/758 yilinda vefat
etmistir.

Ya’kabi ile iliskisinin Vakidi araciligi ile oldugu zaten gozlemlenmistir. Orijinalden
almmis yirmi pargalik bir derlemenin tiim kitap i¢in kesin bir kanit olmadig kabul edilmekle
birlikte, M{isd nin eserinin orijinal i¢erigine dair bir ipucu, (Hz.) Peygamber’in hayatini konu alan
kay1p bir kitabinin bir par¢asindan elde edilebilir®!. Ancak bu alintilardan yazarin sempatisinin
Ziibeyr b. Avvam'in ailesine y6nelik oldugu ve ona gore (Hz.) Ali soyunu 6zel bir muameleyi hak
etmedigi anlasiimaktadir. Bu durum, dzellikle Tbn Sa'd, ibn Hacer, Taberi, Ibn Seyyidiinnas, ibn
Kesir ve Ziirkani'den yapilan alintilarla orijinal metni yeniden inga etme girisiminin bulgulartyla
dogrulanmaktadir®. Vakidi'nin megazi iizerine olan kitabi i¢in Misa'dan (Ismail b. Ibrahim
vasitasiyla) aldigi bilgi miktar1 her haliikarda ¢ok az goriinmektedir. Misa'nin kayip kitabinin dort
stinni halifenin yan1 sira (Hz.) Peygamber'in sireti hakkinda da bilgi igeriyor olabilecegini veya
daha muhtemel goriinen bir sekilde, bu konularda daha sonraki kaynaklar tarafindan alintilanan
baska eserler yazmis olabilecegini belirtmek gerekir®,

Bu kamitlar, Taberi'nin isnatlarda Misa'ya atifta bulundugu hadislerle birlikte ele
alindiginda, Misa'nin Ziihri'ye bor¢lu olduguna isaret etmektedir. Ayrica Taberi'nin isnatlari,
Misa ile aktardigi bilgiler arasinda normalde sadece bir ya da en fazla iki ravi oldugunu
gostermektedir. Dahasi, pek ¢ok vak’ada asil ravi Ziibeyr'in hizmetlisi (client) olan EbQ
Habibe'dir. Dolayistyla bu hadisler, Ziihri'den gelenlerle birlikte (ki bunlar da cogunlukla Urve b.
Zubeyr'den alinmistir), dogal olarak Ziibeyr ailesine yonelik bir ilgiyi ya da tarafgirligi
yansitmaya meyillidir.

7.Zuhri

Ebi Bekir Muhammed b. Miislim b. Ubeydullah b. Abdullah b. Sihab ez-Ziihri kendi neslinin en
onemli hadiscilerinden biriydi®*. H. 51 yili civarinda dogmus ve H. 124 yilinda vefat etmistir.
Miisliiman hadis ilminin Medine ekoliiniin 6nemli bir figiiriiydii ve tarihsi, fikhi ve kelami
acilartyla her tiirden hadis alaninda daha sonraki kaynaklarin en ¢ok itimat ettigi tek giivenilir
Oncuydd.

Zihri, alimlerin ve hadiscilerin dénemin resmi makamlariyla iliskilendirilmesi i¢in bir
ornek teskil etmis olabilir. Halife Il. Yezid (M. 720-724) Ziihri'yi kadi tayin etmistir®®. Halefi
Hisam (M. 724-743) onu kii¢iik ogullari igin miirebbi olarak tutmustur. (4yrica, Higdm) onu bazi
bilgilerini yazmaya tesvik eden hamisiydi. Bu nedenle hadis literetiiriinii yazili olarak tespit eden
ilk kisi olarak anilmaktadir. Daha sonraki kaynaklara gore (geride) sadece kendi ailesinin tarihini
birakmistir. Onun siyer ve megazi alanindaki bilgileri 6grencileri tarafindan toplanmis ve
aktarilmistir.

(Ziihri), Ibn Ishak'm Sire’sinin baslica kaynaklarindan birisidir ve Vakidi, ibn Sa'd,
Bel&ziri ve Taber? gibi daha sonraki muellifler, (Hz.) Peygamber'in siretine dair rivayetler igin
ona diger kaynaklardan daha fazla borgludurlar. Taberi'nin, Ziihri'nin adini igeren isnatlar1, (Hz.)
Peygamber'in vefatindan sonra Islam'n ilk 20 yilii anlatirken onun tanmklhigma dayandigini
gostermektedir. Kendi hocalari ve baslica bilgi kaynaklar1 Said b. Miiseyyeb ve Urve b. Ziibeyr,*
Abdullah b. Sa’lebe ve Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe idi®’.

Zihri’nin, hadisgilerin saflarinda yer alan ¢esitli hiziplere ve firkalara karsi onlarin
rivayet ettikleri meseleler hakkindaki tutumlari, kat’iyet veya kesinlik iddiasiyla tespit edilemez.
Onun malzemesi kayda gecirilmeden 6nce ¢esitli ellerden gegmis ve bu stiregte birbirini izleyen
her aktarim asamasi hadislerini kendi tercihlerine goére sekillendirmistir. Bununla birlikte,

5L A. Guillaume, The Life of Muhammad, (Oxford, 1955), Giris, XLIII vd.

52 Abdu Braimah, A Reconstruction of the Lost Book Kitab al-Maghazi of Misa b. Ugba, (Kahire Amerikan Universitesi, Arapca
Caligmalar Merkezinde Yiiksek Lisans Tezi (olarak hazirlanmigtir), 1968).

%3 {bn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, (Kahire, H. 1351), VI, 302.

5 Cagdas1 Malik b. Enes, onu kendi donemlerinde Medine'deki tek yetkili hukukgu ve hadisgi olarak gériiyordu. Bkz: Ibn Sa'd, 11/11,
135; krs: Fuat Sezgin, Gescbicbte des Arabischen Schrifttums, Bd. 1, (Leiden: E. J. Brill 1967), 280-83.

% {sfahani, Egani, IV, 48.

% ibn Sa’d, II, 11, 128-33, 135.

57 J. Horovitz, Islamic Culture, (1928), 43-44.
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hayatina dair bir iki ayrint1 bilinmektedir ki, bu da onun (Hz.) Ali soyuna kars1 olumsuz bir tutum
icinde olmadigimi gostermektedir. Bir keresinde istemeden birinin Oliimiinden sorumlu
oldugunda, vicdanm1 Ali b. Hiiseyin tarafindan teskin edilmisti®® ve bu teselliye duydugu
minnettarlik, hitkimdar hamisinin (royal patron) Kur'an'da (NQr: 11) ismi verilmeyen (Hz.)
Ayse’ye iftira atanin aslinda (Hz.) Ali oldugunu kabul etmesi i¢in onu zorlamaya calistiginda
gosterdigi inatg1 kararlilikta bir rol oynamus olabilir; zira Ziihri bu kisinin Abdullah b. Ubey
oldugu goriisiinde 1srar ettmistir. Onun bilgi biitiinliigiini koruma ve Emevi baskisi ve etkisinden
uzak kalma cabalarin1 gosteren anekdotlar, elinden ¢ikan kendi materyalinin tarafgir egilimlerden
nispeten uzak oldugunu gostermektedir®.

Ya’kibi'nin Zihri'ye yaptig1 atiflar, ¢ogunlukla Vakidi tarafindan aktarilan ve (Hz.)
Peygamber'in siretiyle ilgili olan hadisleri onun kaynakligima dayanarak kullandigim
gostermektedir. Bununla birlikte, Ziithri'nin admin otoritesini ve prestijini ¢agristiran bir baska
bildirim, Ya’kdbi'nin metninin daha sonraki bir béluminde bulunmaktadir (IT, 261). Halife
Abdulmelik (M. 685-705), Abdullah b. Ziibeyr'in orada kontrolii elinde tutmasi nedeniyle
Suriyelilerin Mekke'ye hacca gitmesini engelleme politikasini, Ziihri'nin kaynakligiyla (Hz.)
Peygamber'in Muslimanlar icin Beytl’l-Makdis de dahil olmak (zere ¢ hac yerinin mibah
oldugu yoniindeki sdziine dayandirarak hakli ¢gikarmaktadir. Ziihri'ye atfedilen bu rivayetin sahte
oldugu hakl olarak ileri sitirilmiistiir (bkz: Bir dnceki dipnotta yer alan kaynak); ancak yine de
boyle bir atif, Ziihri'nin isminin sonraki alimler arasinda sadece (Hz.) Peygamber'in sireti ile ilgili
degil, ayn1 zamanda vefatindan sonraki ilk 20-30 yilla ilgili hadisler i¢in sahip oldugu muazzam
prestij ve otoriteyi cok iyi gostermektedir.

8. Abdiilmelik b. Higam

Ebi Muhammed Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyytb el-Himyeri el-Me'&firi el-Basri, ibn Ishak'm
(Hz.) Peygamber biyografisinin taninmus edit6riidiir. Hayatinin biiytik bir kismimi Kife’de
gecirdikten sonra 218/60 yilinda Fustat'ta vefat etmistir®. Sohreti biiyiikk 6lgiide Sire’nin
edisyonuna dayanmaktadir; ancak ayni zamanda basarili bir filolog ve secerecidir. En azindan bir

sonraki Miisliiman otorite tarafindan sayg1 gormiistiir®®.

Ya’kiibi'nin ona atifta bulunmasi, Taberi'nin aksine, Ibn ishak'in Sire'sine yalmzca ibn
Ishak'in 6grencisi Ziyad b. Abdullah el-Bekkai tarafindan kendisine aktarilan gdzden gegirilmis
haliyle erisebildigini gdstermektedir. Bu sonuncusu, Ibn Hisam'm Kife'de derslerini dinledigi
hadisgilerden biriydi. Taberi'ninki gibi diger tarihi eserlerde Ibn Ishak'in kaynakligina dayanilarak
aktarilan hadislerle Sire’nin elimize ulasan metni karsilastirildiginda, Ibn Hisdm'm edisyonunu
hazirlama siirecinde yaptigi ekleme, c¢ikarma ve siislemelerin kapsami hakkinda bir fikir
edinilebilir. Ibn Ishak'in metninin zaten énemli olan (Hz.) Ali yanlis1 havasina yaptig1 katki uzun
zamandan beri bilinmektedir. Boylece Ya’kibi, kullanmayi segtigi dl¢iide, (Hz.) Peygamber'in
yasadig1 donemde (Hz.) Ali'nin islam"n ilk giinlerindeki roliine dair daha belirgin ve olumlu bir
imaj insa etmek i¢in saglam bir temele sahip olmustur.

9. Bekkai

Ebd Muhammed Ziyad b. Abdullah b. Tufeyl el-Amiri el-Bekkai, Ya’kibi tarafindan sadece ibn
Ishak ve Ibn Hisdm arasindaki araci-aktarici (intermediate-transmitter) rolini belirtmek igin
zikredilmistir. O 183/799 yilinda orada vefat eden Kifeli bir hadisgidir.

Ibn Hallikan® bize onun Ibn ishak'in Sire’sini ezbere bildigini ve onun izniyle 6grettigini
bildirmektedir. Sdylendigine gore eserin tamamnin en az iki niishasim istinsah etmis ve Ibn
Hisam bu niishalardan birini kendi nesri i¢cin kullanmustir. ibn Ishak'm eserinden Taberi tarafindan
alintilanan béliimler ise onun diger iki 6grencisi olan Seleme b. Fadl el-Ebras el-Ensari ve Y{nus
b. Biikeyr'in rivayetlerine dayanmaktadir. Bekkai'nin bir hadis¢i olarak dogruluk ve giivenilirlik

%8 Taberd, 111, 2478; krs: ibn Sa’d, V, 158.

% A. A. Duri, “Al-Zuhri: A Study on the Beginnings of History Writing in Islam”, BSOAS (Bulletin of the School of Oriental and
African Studies), X1X (1957), 10-11.

& fbn Hallikan, I, 521.

51 StiyQt?, Bugyeti’l-Vuat, (Kahire: Se’ade Matbaasi, H. 1326), 315.

52 Cev: de Slane, 1, 545.
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konusundaki itibari, Buhari, Miislim ve Ahmed b. Hanbel tarafindan kabul edilmesiyle saglam
bir sekilde tesis edilmistir.

10. ibn ishak

Ebi Abdullah Muhammed b. Ishak b. Yesar el-Muttalibi, (Hz.) Peygamber'in hayat1 ve
seferleriyle ilgili hadislerin en 6nde gelen derleyicilerinden birisiydi. Onun Sire'si, (Hz.)
Peygamber'in siretine dair daha sonraki tiim rivayetlerin etrafinda sekillendigi bir asil 6rnek
(matrix) haline gelmistir. Yazar yaklasik H. 85 yilinda Medine'de dogmus ve H. 150 yilinda
Bagdat'ta vefat etmistir.

Ibn Ishak'm hocalar1 ve bilgi aldig1 kisiler gogunlukla ikinci nesil hadisgilerden
olusuyordu. Onun isnatlar bir bakista, aralarinda Ziihri, Abdullah b. Abbas ve Asim b. Omer'in
de bulundugu en ¢ok dayandigi kisileri gostermektedir. Muhammed b. Miislim b. Sihab ez-ZUhrf,
Kasim b. Muhammed, Eban b. Osman b. Affan ve (Hz.) Ali soyundan Muhammed b. Ali b.
Hiseyin b. Ebi Talib'den 'isittigi' sdylenmektedir®. ibn Ishak'm ¢agdaslar1 ve daha sonraki
Miisliiman kaynaklar arasindaki itibar farkli sekillerde aktarilmistir; dyle ki 14. yiizyilda yasamis
bir yazar ibn Ishak'in itibarini teyit etmek amaciyla lehte ve aleyhte tiim referanslari bir araya
getirmigtir. Karg1 tarafta Ibn Ishak hakkinda bazi olumsuz yorumlar vardir. (Ancak) bunlar
kesinlikle onun zamaninin en tinlii Medineli fakihi Malik b. Enes ile olan kisisel rekabetinin bir
sonucu gibi goriinmektedir. Malik b. Enes'in Ibn Ishak'a yonelttigi su¢lama onun Kaderi ve Sii
oldugu yoniindedir; ancak bunun Sire'den ziyade (Hz.) Peygamber'in siinneti {izerine kurulu fikih
alanindaki goriis ayriliklarina dayanmasi muhtemeldir. Bu nitelikteki hadisler Sire'nin dnemsiz
bir boliimiinii olusturur®,

Malik'in ibn Ishak'a yonelttigi Kaderi ve Sii egilimli suglamalarina, Yahudilerin
kaynakligina dayanan hadisleri naklettigi icin deccal (antichrist) oldugu suglamasi da eslik
etmistir. Bu iki onemli sahsiyet arasindaki séz konusu kisisel husumetin mirasi, Ibn Ishak
hakkinda daha sonra yazilan biyografik kaynaklarda ortaya ¢ikmaktadir. ibnii'n-Nedim (s. 136)
onun Yahudilerin ve Hiristiyanlarin kaynakligina dayanarak hadis rivayet ettigini aktarir. Ancak
genel olarak bakildiginda, Ibn Ishak'mm kaynakhigina ve giivenilirligi hakkinda siipheye yer
birakmayan bir hiikiim s6z konusudur. Tayalisi, Nesai, Ahmed b. Hanbel ve diger bazi
kaynaklarin onun slinen ve fikihla ilgili hadislerini, 6zellikle de bazen isnatlar1 tam olmadigi igin,
kendi baslarina tam kaynak olarak gérmedikleri gercegini kabul etmek i¢in (bu sekilde) Kuguk bir
nitelemeye izin verilebilir.

Bununla birlikte, Ibn Ishak'm Sire'sinin, Ibn Hisdm'm elinde yeniden diizenlenmesinden
once bile 6nemli miktarda Hz. Ali soyundan malzeme igerdigine siiphe yoktur®. (Hz.) Ali
figiiriinii ve onun inan¢ adma yaptig1 kahramanliklar1 cevreleyen efsanevi hava, siiphesiz Ibn
Hisdm'in editoryal dikkatiyle giiclendirilmistir; fakat Medine'ye vardiktan sonra®” (Hz.)
Muhammed ve (Hz.) Ali arasindaki kardeslik bagi gibi hadislerin orijinal eserdeki (composition)
varligi, ibn Ishak'm (Hz.) Ali soyu ile ilgili hadislere kars1 sempatik bir tutum sergilediginin
kanitidir.

Ya'kubi daha sonra hem editorii hem de yazari aracihigiyla (Hz.) Ali'nin erken Islam'daki
roltiint yuceltme ve (Hz.) Peygamber'le olan 6zel iliskisini vurgulama yoniinde belirgin bir sekilde
yonlendirilmis bir esere erismistir. (Hz.) Ali'nin selefine olan borglulugu hem temel kaynaklarin
ilk listesinde hem de belirli hadislerin kaynagi olarak onun adina yapilan periyodik atiflarda kabul
edilmektedir. Ya’kibi'nin ibn Ishak'tan aldigi malzemenin biiyiik bir kismi farkedilmeden
rivayetine karismigtir. Onun ismine yapilan 6zel atiflar, mevcut arastirma igin 6zellikle 6nemli
olmayan ifadelerle baglantili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ya’k{ibi tarafindan Ebii'l-Abbas Seffah
(M. 750-754) donemindeki fakihlerden biri olarak zikredilmektedir.

8 Bagdadi, Tarihu Bagdad, (Kahire: 1931), I, 214.

54 Ebii’I-Feth Muhammed b. Seyyidiinnas el-Ya’meri el-Endelusi.

% A. Guillaume, Giris, XXXIV.

% Th. Noldeke, “Zur tendenziosen Utgeschichte des Islams”, ZDMG (Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft), Bd.
52, 29f.

57 fbn Hisam, 111, 1434.
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11. Eb( Hasan ez-Ziyadi

Eb( Hasan Hasan b. Osman ez-Ziyadi, Ya’k{ibi'nin beyan ettigi kaynaklar arasinda, zaman
agisindan ona en yakin olantydi. Onun H. 242% ya da H. 243’te® 51diigii bildirilmektedir.

Kendisinden 6nceki bir¢ok iinlii kaynak gibi o da Abbasi merkezi ve tasra yonetiminde
cesitli resmi gorevlerde bulunmustur. Ilk gérevi H. 205 yilinda iistlendigi Horasan ve Hulvan dag
bolgesi valiligiydi’. Yasami boyunca kadiltk yapmus, edebiyat¢1 ve secereci olarak yiiksek bir
{ine sahip olmustur. H. 215 yilinda Ishak b. Ibrahim tarafindan Me’mén'un Kur’an'la ilgili talimat
mektubunun okunmasi igin bir araya getirilen onde gelen fukahd grubunun bir Gyesiydi™.
Oncelikli ilgi alanlarina dair bir gdsterge ancak ona atfedilen ve ¢ogu siir ve edebiyat (adab) ilgili
olan eserlerin bagliklarindan ¢ikarilabilir. Ayrica genel bir tarih de yazmus olabilir’2.

12. ibnii’I-Minzir el-Kelbt

Daha dogru bir ifadeyle, Ebii'l-Minzir Hisdm b. Muhammed b. Sa'ib b. Bisr el-Kelbi Kklasik
donemin en {inlii Arap secerecilerinden biriydi. Bir siire Bagdat'ta yasamis ve H. 206 yilinda vefat
etmistir.

Ibn Kuteybe'ye gore’, biiyiik dedesi Bisr, ogullar1 Sa'ib, Ubeydullah ve Abdurrahman ile
birlikte Cemel savasinda (Hz.) Ali'nin safinda savasmistir. Babasi da H. 146 yilinda Kiife'de vefat
eden basaril1 bir segereci ve tefsir alimiydi. Ibnii'l-Kelbi, kendisine atfedilen yiiz kirk kiisur kitap
ismine bakilirsa iiretken bir yazardi”. Bunlar secere, hem Islami dénem hem de Islam &ncesi
tarih, cografya ve eski eserler gibi ¢ok genis bir konu yelpazesini kapsamaktaydi.

Ya’kiibi'nin metnindeki tek bir nottan (I, s. 190) bu kaynagin, yazarin (Hz.) Ali'nin
halifeligine dair rivayetinin bir kismimin kaynagi oldugu anlasiimaktadir. Ibnii'l-Kelbi'nin kendi
Tarih’i, bu bilgi i¢in kendi yazilari arasinda en muhtemel kaynak gibi goriinmektedir. S6z konusu
hadis Kelbi'ye Abdurrahman b. Hiiseyin b. Siiveyd kaynagi ile ulasmis, o da bunu dedesinden
almistir. Eb Msa el-Es'ari'nin meshur tahkim kararindan dnce bir keresinde Firat kiyisinda nasil
yliriidiigiinii ve o sirada herhangi bir anlagsmazlikta hakemlik goérevini asla kabul etmeyecegine
dair yemin ettigini agiklamaktadir. Bu rivayet, Es'arl'yi (Hz.) Ali'ye ihanetinden dolay1 gézden
diistirmek i¢in olaydan sonra yazilmis bir kehanet goriiniimiindedir.

13. Tsa b. Yezid b. De'b

Ebir'l-Velid Tsa b. Yezid b. Bekir b. De'b el-Leysi el-Medeni, Seddahogullar1 koluyla Kindne
Kabilesi’ne mensuptur™. "... Hicaz halki" arasindaki en biiyiik edebi sahsiyetlerden biriydi’®.
Babas1 ve kardesi de Araplarin tarihi ve sairleri hakkindaki bilgileriyle hatir1 sayilir bir tine
sahiptiler.

Bu kaynagin hayat1 hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Goriiniise gore kendisi saygin bir
sairdi’’ ve tarihi hadisler i¢in sik sik bilgi veren bir kisi olarak alintilanmis gibi goriinmektedir.
Taberd, ¢ogu halifeligin ilk donemleriyle ilgili olan ¢ok sayida rivayetin isnadinda onu ravi olarak
zikreder. Bunlarin biiylik ¢ogunlugu onu ¢esitli hadislerin ilk aktaricisindan sonra kaynak
zincirinde ikinci sirada gosterir. En sik bilgi aldigr kisilerden biri Salih b. Keysan idi. Taberi ve
Belaziri'nin’ rivayetlerinde en ¢ok deger verdigi sey, (Hz.) Omer ve (Hz.) Osman'in hilafetleri
hakkinda onun kaynakliginda aktardigi bilgilerdi. Siiphesiz Ya’kibi'nin bu iki halife hakkindaki
rivayetleri i¢in de 6nemli bir kaynakti.

% Taberd, 111, 1434,

% Fihrist, 160; krs: Sezgin, 316.
70 Taberi, 111, 1043.

™ Ayni Eser, 1121.

"2 Tarihu Bagdad, 1, 157.

8 Ma’arif, 266.

" Fihrist, 140.

S Ma’arif, 267.

6 Taberd, 111, 589.

™ Fihrist, 133.

8 Kitabl Ensabi’l-Esrdf, (ed: Goitein), (Kuds, 1936), V, 2, 9, 85.
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Taberi, Isa hakkindaki biyografik notlarinda, onu konusurken cok iffetli, ancak edebi
iiretimde tiretken bir kisi olarak nitelendirir. Bu iiretimin kalitesi nemli 6l¢iide degismis olabilir.
Edebi ve secereye dair materyalleri kolaylikla kabul gérmiis gibi gdriinse de, bazi nakilciler onun
tarihi rivayetlerinin giivenilirligi konusunda siiphe uyandirmis ve hatta bazilari onu hadis
uydurmakla suglamistir. Halife Hadi'nin biiylik tevecciihiine mazhar olmus, zamaninin baska
hicbir edebi sahsiyetine gostermedigi takdir ve onuru ona gdstermistir. H. 171 yilindaki
vefatindan sonra soyu Basra'da yagamistir.

14. Heysem b. AdT et-Tai

EbG Abdurrahman Heysem b. Adi et-Tal el-Buhtiiri, H. 130 yilinda Kafe'de dogmus ve H. 207
veya 209 yilinda vefat etmistir. Bir siire babasinin yerlestigi Vasit’ta yasamistir. Yasaminin bir
noktasinda goézden diismiis ama daha sonra halife Mehdi, Hadi ve Har(niirresid’in giivenini
kazanmustir. Kendi soyundan gelenler Bagdat'ta ikamet etmisgtir’®.

Ibnii'n-Nedim® siir, tarih ve secereyle ilgili olarak yazarligina atfedilen yaklasik 50 eserin
basligini listeler. Harici olduguna inaniliyordu ve bu konuda bir kitabin yani sira Hasan b. Ali'nin
biyografisini ve vefatini anlatan bir kitap yazmistir.

Heysem, Eb( Mihnef ve Med&'ini ile birlikte Irak tarih ekollnin bir temsilcisiydi. Eserleri
tarih yaziminin bi¢imsel yonlerine esnek bir yaklagim sergiler; kimi zaman tarihi anlatim bigimini
(haber), kimi zaman da yillik bicimini (annalistic) benimser. ilgi alanlar1 son derece ¢esitlidir ve
ayr1 bir monografi yazmak icin, 6regin Halifelerin Miihiir Yazitlar: gibi, uzmanlik konular
secmistir.

Goriiniise gore bu kaynak baslica tarihgiler tarafindan iyi karsilanmigtir. Zira hemen hepsi
tarafindan bolca alintilanmistir. Genellikle hadisleri dogrudan kendi yazilarindan alinmistir;
ancak bazen Taberl ve Belaziiri tarafindan araci bir ravi vasitasiyla alintilanma da olmustur. En
stk bilgi aldig1 kisi, Ya’klibi'nin Heysem'den aldig1 rivayetlerin kaynagi olarak 6zellikle belirttigi
Abdullah b. Ayyas'tir. Diger ravileri arasinda Miicalid b. Said ve Avane One g¢ikmaktadir.
Heysem'in rivayetlerinin biiylik ¢ogunlugu tek bir raviden alinmis olup Emevi ve Abbasi
halifeliklerinin ilk dénemlerine aittir. Cok sayida rivayet de onun tek kaynagia dayanmaktadir.
Taberi'nin kendi kaynagina dayanarak bildirdigi rivayetlerin en ge¢ olan1 H. 169 tarihlidir.

Bu go6zlemlerden hareketle, Heysem b. Adi'nin, Ya’kdbi'nin Emeviler ve erken dénem
Abbasiler hakkindaki rivayetleri i¢in dnemli bir kaynak oldugu varsayilabilir. Bu bakimdan o,
Taberi, Belaziiri ve daha az 6l¢iide Dineveri ile aym ¢izgiyi takip etmektedir.

15. Abdullah b. Ayyas® el-Hemdani

Bu kaynak, sakalimn killarini yoldugu i¢in mantuf (yolunan) lakabiyla isimlendirilmisti®.
Vefatina dair kesin bir tarih bilinmemektedir; ancak Mehdi ya da Hadi déneminde oldugu tahmin
edilebilir.

Abdullah'in rivayetleri (traditions) ¢ogunlukla kendisinden kaynaklidir. Goriiniigse gore
Abbasi halifesi Mansir'la yakin iliskiler i¢indeydi ve onun meclisinin diizenli bir Gyesiydi®3.
Olduk¢a Abbasi yanlisi ya da daha dogrusu Emevi karsitiydi. Taberi'nin aktardigi bir rivayete
(III. 51) bakilirsa Abdullah, yerine gectikten sonra Ebii'l-Abbas'in yanina gitmis ve insanlar
“...el-Cezire'nin esegi, hizmetgi bir kadinin asagilik oglundan” (muhtemelen son Emevi halifesi
2. Mervan’1 M. 744-49 kastediyor) kurtardig1 ve yerine “... (Hz.) Peygamber'in baba tarafindan
amcasinin (Abbads) oglunu” getirdigi i¢in Allah'a siikretmistir. Taberi'nin (III. 331) Abdullah'in
Manstr'la konugmasina dair aktardigi bir bagka anekdot, onun (Hz.) Ali'ye karsi olumlu bir egilim
icinde olabilecegini diisiindiirmektedir.

™ Ma’arif, 267.

& Fihrist, 145-46.

8 Bu isim M. Th. Houtsma'nin Ya'k{ibi'nin metnini negrinde (Leiden: E. J. Brill, 1883, 11, 4) yanlislikla “Abbas” olarak yazilmis ve
bu hata son Daru Sadr-Daru Beyrut baskisinda tekrarlanmistir (I, 6).

8 Ma’arif, 267.

8 Ayni Eser; krs: Taberd, III; 435.
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Abdullah'in rivayetlerinin ¢ogu Heysem b. Adi tarafindan aktarilmistir; ancak Taberi (I1.
723; 1II. 331) ve Belaziiri (s. 255) tarafindan aktarilan birkag rivayetin isnadi, Ebl Mihnef gibi
diger 6nde gelen tarih¢i ve hadisgilerin de onun bazi materyallerini muhafaza ettiklerini
gostermektedir. Normalde Abdullah kendi adina aktarilan bilgiler i¢in nihai kaynaktir; ancak
sadece Onceki menselerden kaynaklanan bilgileri aktardig: birkag rivayet kaydedilmistir.

16. Muhammed b. Kesir el-Kuresi

Kur’an konusunda Kdafeli bir otorite olan Muhammed, Muhammed b. Saib el-Kelbi'nin (6. H.
146) halefidir. Bu alimlerin her ikisi de Kur’an tefsirleri yazmis ve bilgilerinin ¢ogunu Eba Salih'e
dayandirmiglardir. Ya’kabi (IL. s. 33), Kur’an ve onun (Hz.) Peygamber'e aktarimi hakkinda
verdigi bilgiler i¢in onu baslica kaynagi haline getirir. Onun kaynagiyla ilgili olarak kabul ettigi
tek rivayet, Kur’an'in boliim boliim degil, kiiglik pargalar halinde indirildigi yoniindedir. Ayrica
Ya’kabi (11, s. 443) bize onun Emin (M. 809-813) doneminde parladigini belirtmektedir.

17. Eba Salih

Eb( Salih (el-Fezari olarak amilir) Ali b. Ebi Talib'in kiz kardesi Ummii Hani bnt. Ebi T4lib’in
hizmetlisi idi. Muhtemelen Kur’an tefsiri konusundaki derin bilgisinden dolay: s&hibi't-tefsir
olarak anilirdi. Ancak Kur’ani goziiyle okuyamadigi bildirilmektedir®. isminin gectigi ravi
zincirleri, en stk muhatabmin Ibn Abbas oldugunu®® ve onun kaynakligindan haber verenler
arasinda Muhammed b. Saib el-Kelbi'nin de bulundugunu gostermektedir®. Ayrica Ebii Talib
ailesinin ge¢misi ve seceresi konusunda da otorite olarak kabul edilmistir®’.

18. Muhammed b. Saib el-Kelbf

Ebi'n-Nadr Muhammed b. Saib b. Bisr el-Kelbi, yukarida bahsedilen ve H. 146 yilinda 6len
Hisam el-Kelbi'nin babasidir. Kife'de ikamet ediyordu ve Abdurrahman b. Muhammed el-Es'as'in
isyaninda yer aldi. Ayrica H. 82 yilinda Deyrii’l-Cemacim Savasi'nda da onun tarafinda
savagsmustir. Kendisinden sonra gelen oglu gibi o da secere ve Arap kabilelerinin gegmisi
konusunda bir kaynak olarak Unluydu. Fihrist'te (s. 139) Siileyman b. Ali tarafindan Kur’an
Ogretmesi i¢in Kife'den Basra'ya getirildigi ve bir goriis ayriliginin onu kendi tefsirini yazmaya
yonelttigine dair bir anekdot anlatilir. ibn Ishak, Sire’de Kur’an hakkindaki rivayetleri i¢in ondan
almti yapmaz. Ancak hem Taberl hem de Belaziiri Emevi donemiyle ilgili rivayetlerde ondan
oldukgca genis bir sekilde alint1 yapmustir. ibn Ishak, (halife) Abbas't olumsuz bir sekilde gdsteren
ve bu nedenle ibn Hisam tarafindan Sire’nin baskisinda ¢ikarilan bir rivayeti onun kaynagindan
kullanmistir. Bu rivayet Taberi'den (I, 1344) yeniden alinmistir. Bu isnad, Kelbi'den, yani EbQ
Salih'ten Ibn Abbas'tan gelen rivayetler igin en sik kullanilan kaynak tertibini sergilemektedir.
Ya’kdbi'nin Kur’an'm parga parca indirildigi ifadesi i¢in aktardigi tam da bu tertiptir. Bu bilgi
muhtemelen Kelbi tarafindan Kur’an'in boliinmesi lizerine yazildigi iddia edilen bir kitaptan
(Kitabl Taksimi’l-Kur’an) alinmistir. Ya’kabi onu Manstr dénemindeki fukaha arasina dahil
eder.

19. Ali b. Muhammed b. Abdullah b. Ebf Seyf el-Medaini

Ebi'l-Hasan el-Medaini, Kureysli Sems b. Abdiimenaf ailesinin azatlisiydi. H. 135'te dogmus ve
H. 215'te ya da bagka bir rivayete gore H. 225'te vefat etmistir. Edebi faaliyetleri genis bir konu
yelpazesini kapsamakta, ibnii'n-Nedim tarafindan kendisine 239 eser atfedilmektedir (s. 147-
162). Bunlar (Hz.) Peygamber tarihi, Kureys tarihi ve seceresi, halifeler tarihi, belirli olaylarin
anlatimlar, fetihler tarihi ve c¢esitli sairlerin anlatimlar1 gibi daha genel kategoriler altinda
toplanmustir. Fihrist, onun en kapsamli tarih ¢aligmasinin Mu'tasim donemine kadar gelen Kitabi
Ahbari’l-Hulefd i ’I-Kebir oldugunu belirtir.

Neredeyse tlm sonraki hiléfet tarihgileri biylk o6lcide Medaini'nin eserine itimat
ediyorlardi. Belaziirl ve Yakiit onu kendi eserleri i¢in birincil kaynak olarak kullanmislardir.
Taber de 6zellikle halife Hisam'in saltanatinin sonu ve Velid'in saltanatinin baslangici ig¢in onun

8 Ma’arif, 242.

8 ibn Sa’d, I/1, 28.

8 Nasr b. Muzahim, Vak ati Siffin, 367.

87 {sfahani, Mekatili’t-Talibiyyin, (ed: Ahmed Sagir), (Kahire, 1368/19-49), 7.
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malzemesinden genis dl¢lide yararlanmistir. Ebti Mihnef'in yaninda, Medaini onun halifelik tarihi
icin ana kaynagi gibi gorinmektedir. Taberi, Belaziiri ve Miberred gibi onun Kitabi'l-
Havéric'inden yararlanmustir.

Ya'kiibi de, ilk kaynak agiklamasi disinda onun kaynakligina atifta bulunmamasina
ragmen, Medainiye biiyiik Olciide bor¢lu durumdadir. Medaini, genel hilafet tarihinin yani sira,
erken doneme ait belirli olaylar hakkinda monografiler de yazmistir. Bunlarin Ya’kibi tarafindan,
Ozellikle (Hz.) Ali'nin hilafetini anlatirken kullanildigi tahmin edilebilir; 6rnegin Kitab(’n-
Nehrevan ve Kitabi’l-Cemel gibi. Bu mustakil eserlerden biri olan Kitabl Hutabt Ali (aleyhi's-
selam) ve Kutubihi ila Ummalihi'nin bagligindaki ifadeden, Ya’kdbi'nin (Hz.) Ali'nin hilafeti
hakkindaki tartismasmin ikinci yarisinin kaynagmin bu eser oldugu sonucuna varmak
kacinilmazdir.

20. Ebii Ma'ser el-Meden?

Ebl Ma'ser Necih b. Abdirrahman el-MedenT es-Sindi® Yemen'de dogdu, Medine'de Mahzimi
bir ailenin hizmetlisiydi. Mehdi doéneminde (M. 775-785) ozgirliigiine kavustu. (Hz.)
Muhammed'in s6zleri ve eylemlerinin yani sira genel olarak siyer hakkinda kapsamli bilgiye sahip
Unlt bir hadisgiydi. Bir megazi kitab1® yazdigi sdylenmektedir ki, muhtemelen Vakidi tarafindan
ayn1 isimli kendi eseri i¢in istisare edilmistir. H. 170 yilinda Bagdat'ta vefat etmistir®.

Eb( Ma'ser, Ibn Ishak ile Vakidi arasinda (Hz.) Peygamber biyografisinin ara asamasini
temsil etmektedir. Halife Manstir'un esi Ummii M{sa bnt. Mansir el-Himyeriyye'nin emriyle
Bagdat'a getirilmis ve kendisine 1.000 dinar maas baglanmisti. Bu kosullar altinda Ebli Ma'ser'in,
hanedanin ceddi olan (Hz.) Peygamber'in amcasi Abbas'in aleyhine bilgi yaymis olmasi pek
muhtemel degildir. Ayn1 sekilde, Ebli Ma'ser'in eserinde (Hz.) Ali soyu ve Emeviler igin herhangi
bir agik egilimin engellenecegi tahmin edilebilir.

Ebl Ma'ser'in hocalar1 ve ravileri, Vakidi'de adinin ¢ok miktarda zikredilmesiyle
belirtilmemistir. Taberi ve Ibn Sa'd'daki isnatlarin sagladig1 kanitlar, onun baslica ii¢ ravisinin
Misa b. Yesar (Ibn Ishak'n amcasi), ibn Omer'in hizmetlisi Nafi’ ve ibn Ishak tarafindan
giivenilir bir kaynak olarak kabul edilmeyen Surahbil b. Sa'd (6. H. 123) oldugunu
gostermektedir. Ibn Sa'd ve Vakidi'de Ebi Ma'ser'in ismine yapilan ¢ok sayida atiftan, onun hakim
oldugu alanin (Hz.) Muhammed'in seferleri ve ashabinin biyografileri oldugu anlasilmaktadir.
Ya’kabi'nin (Hz.) Peygamber'in seferleri hakkindaki anlatimina Vakidi araciligiyla yaptig: katki
bir yana, Ya’kabi'nin (Hz.) Peygamber'in vaazlari ve sozleri hakkindaki boliimiiniin (II, s. 89-
108) biiyiik dlciide EblG Ma'ser'e dayanmasi muhtemeldir. Bu, kaynaklara iliskin agiklamasinda
s0z konusu kaynaga ayr1 bir atifta bulunmasinin tek gerekgesi olabilir.

21. Harezmi

Eb( Abdullah Muhammed b. Msa el-Muneccim el-Harezmi, Ya’k{bi'nin astrolojik verileri igin
kullandig: iki kaynaktan birisidir. Fars kokenlidir ve Taberi (III, s. 1363) tarafindan el-Mecdst
olarak adlandirilir. Me’mln'un saltanati sirasinda bir siire saray astronomu statiisiine sahip
olmustur. H. 220-230 yillar arasinda vefat ettigi bildirilmektedir.

Harezmi, astronomi ve astrolojinin yani sira, Taberi ve Mes'tdi tarafindan alintilanan bir
kitapta tarihle®® ilgilenmis ve ayrica bir cografya yazmistir®2. Ya’k{bi'nin kendi eseri igin onun
tarihi materyallerinden herhangi birini kullanip kullanmadigi son derece siiphelidir. Metinde ona
sadece erken donem Miisliman tarihindeki dort olay i¢in verdigi astrolojik gorliniimler
(configurations) i¢in 6zel olarak atifta bulunulmustur. (Hz.) Muhammed'in dogumu (II, s. 7),
peygamber olarak gorevlendirilmesi (I1, s. 22), vefati (11, s. 113) ve torunu (Hz.) Hiiseyin'in vefati
(I, s. 245).

8 Bu lakabin kékeni igin bkz: E. Sachau, Ibn Sa’d, 111, 1, Einleitung XXV.
8 Fihrist, 136; krs: Sezgin, 291-2.

90 Ma’arif, 235.

% Fihrist, 383.

92 Kitabu Saretl’l-Arz, (ed: H. Von Mzik), (Leipzig, 1926).
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22. Masallah el-Hasib

Masallah el-Hasib el-Mineccim, Emevilerin son donemlerinde ve Abbasilerin erken
dénemlerinde yasamis bir baska iinlii astrologdur. Ibnii'n-Nedim'e gore®® asil adi Misa olan bir
Eseri’nin oglu olan bir Yahudi'ydi. Me’miin déneminde, 200/815 yilinda vefat ettigi sGylenir.

Magallah, Nevbahti ile birlikte, Manstlir'un Bagdat'' kurmasi i¢in giin ve saat olarak en
uygun zamani tespit etmek igin yildiz fali bakan miineccimlerden biriydi. Fihrist'te ona atfedilen
bir diizine kadar eser, ¢ogunlukla astroloji ve astronominin ¢esitli yonleriyle ilgilidir. Ya’k{binin
amaglar1 dogrultusunda, (Hz.) Muhammed'in peygamber olarak gorevlendirilmesi ve vefati
vesilesiyle alinan astrolojik okumalar i¢in Harezmi'ye alternatif bir kaynak olarak kullanilmistir.

Yukarida adi gegen kaynaklara ek olarak Ya’kiibi, anlatisinin ¢esitli yerlerinde bahsettigi
bagkalar1 tarafindan aktarilan rivayetleri de kullanmistir. Bunlardan biri, Kur’an konusunda
taninmig bir otorite ve H. 32 ya da 33 yilinda Medine'de vefat eden (Hz.) Peygamber'in yakin
arkadas1 Ibn Mes'ad'dur®. O ve (Hz.) Ali, erken donem Islam fikhinin Irak ekoliiniin, dzellikle de
Kur’an'a dayali fikih doktrininin isimsiz kaynaklari olarak iinlenmislerdir®. Basralilarin aksine
Kifelilerin kaynagiydi. Ibn Mes’(id'un erken dénem biyografik anlatilarindan biri onun Mekke'de
Kur’an' yayan ilk kisi oldugunu bildirir®. ibn Sa'd ve Taberi'deki pek ¢ok rivayette onun adi,
Kur’dn'n (Hz.) Peygamber'e indirilmesiyle ilgili bilgilerin nihai kaynagi olarak sik sik
gecmektedir. Bu tiir rivayetlerde onun adi Ya’kibi tarafindan anilmistir (Ornegin 11, s. 43).

Ya’klibi'nin metninde atifta bulundugu bir diger ravi Muhammed b. Ali b. Siileyman en-
Nevfeli'dir. Goriinlise gore bu kaynak, dedesi Abbasi halifesi Ebii'l-Abbas'in sirdasi olan,
Ya’kiibi'nin kendi zamaninda 6nde gelen bir Hasim1 sahsiyetiydi. Cetleri vasitasiyla Hasimi ailesi
ile ilgili rivayetlerin koruyucusuydu ve bunlarin bir kismim Ya’kibi'ye sozlii olarak iletmisti®’.
Ismi, Hasimi ve (Hz.) Ali soyu aile tarihi hakkinda bilgi veren rivayetlerin isnatlarinda
gecmektedir®®. Mes’0di'nin tamkligi dogruysa, bu aile rivayetlerini somut hale getiren
Kitab’IAhbar adli bir kitap yazmistir®®. Ancak bu kaynagin erken dénem Sii ricél kitaplarinin
hicbirine dahil edilmeye layik goériilmemis olmasi 6nemlidir. Ya’kdbi'nin (Hz.) Ali soyu ve
Hasimi rivayetleri i¢in atifta bulundugu bir diger kaynak Ebl Abdullah Fadl b. Abdurrahman el-
Hasim1i'dir (11, s. 27).1%°

Ya’kdbi'nin (Hz.) Ali'nin mektuplart ve c¢esitli valileriyle yaptigi anlagmalarla ilgili
anlattminin bir kisminin kaynagina dair kanit, yazar tarafindan 200. sayfada verilmistir. (Hz.)
Ali'nin Cériye b. Kudame'yi diplomatik bir gorevle gérevlendirmesi ve bu vesileyle ona verdigi
talimatlar Ya’kabi'ye asagidaki kaynaktan ulasmistir: Giyas, Fitr b. Halife'den, o da belgeyi bizzat
okuyan Eb0 Halid el-Valibi'den. Bu ravilerden ilki Houtsma tarafindan geg¢ici olarak Tési'nin Sii
yazarlar listesinde (s. 149) adi gecen Giyas b. Ibrahim olarak tanimlanmustir. Ikincisi, Tbn
Kuteybe'ye gore (s. 301) (Hz.) Ali'nin kariyeriyle ilgili ¢esitli rivayetlerin isnatlarinda ad1 gegen
agik bir Sil destekgisiydi'®. Dolayisiyla Ya’kbi'nin sadece (Hz.) Ali soyundan gelen
kaynaklardan degil, ayn1 zamanda Ya’kidbi'nin dénemiyle asag1 yukari ¢agdas olan yazarlar
tarafindan Sii olduklari bilinen ya da bildirilen kisilerden de yararlandig1 agiktir.

Ya’kbi'nin hangi kaynaktan ya da hangi rdvi zinciriyle geldigini belirtmeksizin
dogrudan alint1 yaptig1 bir diger erken dénem kaynagi Kiimeyl b. Ziyad'dir (II, s. 205-06), (Hz.)
Osman'dan o sehirdeki valisi Said b. el-As'in gérevden alinmasimi talep etmek icin gelen Kiife
heyetinin bir Gyesiydi. Aslen Yemenli olan Kiumeyl, (Hz.) Ali'nin bilinen bir taraftari ve
yoldastydi.

% Fihrist, 382.

% E. Sachau, Ibn Sa’d, III, 1, Einleitung XV.

% J. Schacht, The Origins ofMuhammadan Jurisprudence, 2. Bsk., (Oxford 1953), 31.

% bn Sa'd, I1I/1, 107.

7 Tarih, 11, 361. Bir katibin bu ismin ilk iki unsurunu degistirdigi tahmin edilebilir. Genellikle Ali b. Muhammed vs. olarak geger.
Sonraki iki dipnotta alintilanan metinler ile karsilastiriniz.

% {sfahani, Mekatil, 465.

% Miirdc, V, 4.

100 K rs: fsfahani, Mekatil, 205.

101 Ayni Eser, 31; Nasr b. Miizahim, Vak ati Siffin, 242; Ibn Sa’d, V, 392; krs: Ricalii’t-Tasi, 273.
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Me’min'un saltanatiyla ilgili olaylar hakkinda dogrudan bilgi veren kisi Ahmed b.
Abdurrahman el-Kelbi'dir (11, s. 438) Ya’kubi, cesitli (Hz.) Ali soyundan olanlarin yagsamlari ve
6liimleri hakkindaki anlattminda da onlarin dogrudan kaynakliklarina dayanan bilgiler aktarir.

Bireysel rivayetlere ilistirilen bu birkag¢ 6zel isim disinda, Ya’k{bi rivayetlerinin hangi
boliimlerinin hangi kaynaklardan geldigini belirtmez. Bunun yerine, metninin gévdesinde yeni
bir rivayetin nerede basladiginm belirtmek i¢in daha kisaltilmig ve kigisel olmayan bir yontem
benimser.

Bu yontem, bagimsiz bir kaynaga dayanan yeni ve ayri bir rivayeti tanitmak ya da ayni
konudaki alternatif ve degisken rivayetlerden bahsetmek i¢in yarim diizine kadar kisa deyimin ya
da tek bir kelimenin, kullanilmasindan ibarettir. Bunlarin en géze garpanlari sunlardir: Kale (veya
ravé) ba’duhum, kéle ba’du’l-hukema, kéle ahir(n veya sadece kale. Bunlardan daha sik
rastlananlar ise kisisel olmayan edilgen deyimler seklindeki ve-Kile ile ve-yukalu’dar.

Bu ifadelerin ¢esitliligi ve siklig1, Ya’kibi'nin eserini yazarken kullandig1 kaynaklardaki
genis farkliliklar1 ve agik ¢eliskileri zzimnen kabul ettigi seklinde anlasilabilir. Bununla birlikte,
bu delil ¢atigmasiyla basa ¢ikma ve genel bir elestiri ve kabul edilebilirlik ilkesini yikseltme
girisiminin acik bir gostergesi bulunmaktadir. Bu pasajin metni daha 6nce yukarida aktarilmistir.
(Hz.) Peygamber'in babasi Abdullah'in vefat tarihi konusuna atifta bulunurken Ya’k{ibi'nin s6z
konusu noktada alimlerin ve hadisgilerin ¢ogunlugunun icmasiyla ortiisen rivayeti tercih ettigini
dile getirdigi goriilmektedir. Bu tek drnek disinda, yazarm bir rivayeti digerine tercih etmek icin
kullandigi tercih kriterleri ifsa edilmemistir. (Tarih) metninin ikinci cildine yazdig1 giris, yazarin
oncelikle kaynaklarindaki farkliliklar1 ve tutarsizliklari uzlastirarak piiriizsiiz ve 6zet bir anlatt
sunmakla ilgilendigini agikca ortaya koymaktadir.

Genel olarak Ya’k(bi'nin kaynaklar1 sahihlik ve kapsamlilik agisindan Belaziiri ve
Taberi'ninkilerle karsilastirilabilir. Onun en ¢ok tercih ettigi kaynaklar arasinda hem Irak hem de
Hicaz tarih gelenegi ekollerinin temsilcileri bulunmaktadir. Bu seleflerden bazilar1 zaten kendi
eserlerini yazarken (Hz.) Ali soyuyla ilgili malzemesini tercih etme egilimindeydi. Buna ek
olarak, Ya’kdbi'nin eserinin (Hz.) Ali yanlisi tonundaki onemli bir artisin, basta Ca’fer b.
Muhammed olmak Uzere 6nde gelen (Hz.) Ali soyundan olanlarin ve onlarin taraftarlarinin
kaynakligina atfedilen bilgilere genis 6lciide giivenmesine baglanabilecegi agiktir.

Masallah ve Ibn Hisam disinda, Taberi'nin Tarih’i, Yakubi'nin ismini verdigi kaynaklarin
her biri tarafindan aktarilan bilgileri kullanmaktadir. Ancak Ya’kibi'nin ishak b. Siileyman,
Ebi'l-Bahteri ve Ca'fer b. Muhammed'den gelen rivayetleri daha fazla kullandigi ve bunlara
orantili olarak daha fazla yer verdigi agiktir. Taberi'ye kiyasla kitabinin kapsami agisindan daha
az malzeme kullanmustir. Ustelik, onun anlatis1 Taberi'nin (Hz.) Ali ve soyu i¢in kullandig1 Eba
Mihnef (ki TasT'nin Fihrist'ine dahil edilecek kadar Sii taraftar1 olarak goriilmiistiir. s. 155) gibi
diger kaynaklardaki rivayetleri icermez ve ortak kaynaklardan hareketle, Ya’k{ibi'nin stratejik bir
diizenleme yaptigi ve (Hz.) Ali soyu i¢in olumlu bir muamele ile uyumlu olmayan pek cok
malzemeyi ¢ikardig1 varsayilabilir. Ya’kibi'nin kendi kaynaklarinda yer alan malzemeyi stratejik
olarak ihmal ettigine dair hususi 6rnekler icin, bir yandan anlatisinin belirli boliimlerinin bu
mevcut kaynaklardan bazilariyla, diger yandan da kabaca cagdas eserlerin anlatimlarinin
sagladigi kanitlarla ayrintili bir karsilastirma yapilmasi gerekecektir.

Ya’kiibi’nin Kaynaklarindaki Geg¢ici Cikarmalar

250-320 200-270 150-220 100-170 50-120
Ya’kbi
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Ebi’l-Bahtert

Ca’fer b.
Muhammed

Eban b. Osman
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